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서론.Ⅰ
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이론적 배경.Ⅱ

수업컨설팅의 본질적 의미와 목적1.
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수업컨설팅의 실천동향2.
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연 방법 및 절차.Ⅲ

분석 사례의 선정1.
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과목
초등학교사례 수( ) 중등학교사례 수( )

전체
년2005 2010～ 년2011 2013～ 년2005 2010～ 년2011 2013～

자료의 분석2.
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분석관점 분석내용
분석방법 및 도구

질적 양적
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한국교육과정평가원

(2006)

서울특별시 교육

지원청(2011)

경기도 교육

지원청(2005)

경상북도 교육

연수원(2012)
본 연구

Borich(2011)
변영계 김경현,

(2008)
주삼환 외(2009)

이상수

외(2012)

본 연구

분석내용



육과정평가연 제 제 호17 3 (2014)

- 98 -

범주 하위범주 코드 정의
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연구의 신뢰성 확보3.

분석 결과.Ⅳ

수업컨설팅의 의뢰 목적 분석1.
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의뢰목적
초등(N=1233) 중등(N=407)

전체
년2005-2010 년2011-2013 합계 년2005-2010 년2011-2013 합계
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수업컨설팅의 과정 및 절차 분석2.

사 과학과 사 사 뢰 가 지 컨 신청 란 통해 컨 신청하 다H : 000 [ ] .

사는 본 연 직 연 함께 과학 업 비하는 것에 한 어 움 말하0

에 본 연 는 업지원단 통해 도움 안내하 다 사 사 료(G ).

학 어과 사 과장학 공 통하여 과장학 상 학 사 과장학D : ,

공 통하여 과장학 는 해당 학 사 연락하여 공개 업 한,

본 개 해당 학 학생 학습 실태 악 업지원단 업컨 동 개하, ,

다 사 사 료(D ).

등학 과학과 사 통해 뢰 가 필 하는 료 공하 상담J : ,

상담 통해 해결하는 컨 진행하 다 사 사 료(R ).

학 어과 사 해당 사 업 찰 한 업 체크리스트 공하D :

고 업 담당 사 업 찰 해 업 통하여 동 상 업,

실시하 다 학습과 안 안 검토하고 업 체크리스트 하여 업. ,⋅

실시하 다 사 사 료(D )

의뢰목적
초등(N=1233) 중등(N=407)

전체
년2005-2010 년2011-2013 합계 년2005-2010 년2011-2013 합계
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학 학과 사 해당 사 공개 업 동 상 통한 업 업 체F : ,

크리스트 통한 업 평가 실시하 다 사 사 료(F ).

사 과학과 사 뢰 연 진행 계 만남 통해 지도안 에 한H :

컨 진행할 었다 또한 뢰 에게 필 한 지도안 동 료등 공하 다 학. .

에는 같 학 에 근 하는 과학지원단 사 함께 공동컨 진행하 다 사 사 료0 (G ).

공업고등학 어과 사 우 업 찰 후 학습과 안 우 업 동H : ,⋅

상 나 지원단 시 업 참 통하여 업 진행에 한 보 학습, , ⋅

과 안 공개 업 한 업 료동 상 료 동지 등 검토 지원, ( , )

하 다 사 사 료(Q ).

등학 과학과 사 컨 과 에 한 사 실시하여 컨 에 한 평가J :

하 다 그리고 뢰 상담하여 컨 결과에 한 피드 하 다 컨 결과. .

컨 과 평가 지 연 사님께 송하 고 뢰 하여 컨 료하 다

사 사 료(R ).

수업분석의 방법 및 도구 분석3.
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등학 악과 사K : ㆍ학습과 안 안 검토, ㆍ학습과 안 안 검토 업,

료에 한 견 나누 업모 업 진행에 한 체 담 실시하 다 사 사, , (T

료).

고등학 어과 사 업 하여 업내용 함 업 개 향 시하F :

고 그 내용에 하여 한 가 루어 다 략 컨 뢰 사 업 내용.( )

탕 개 찾아내고 개 할 는 효과 에 해 하

다 사 사 료(O ).

사 어과 사 공개한 업 동 상 함께 하고 다 평가 업 한 비함 듣D : .

고 말하는 본 학습훈 가장 하다고 언하고 듣는 그리고 하는< >, <

하는 목 리 심 지도할 것 언함 략 또한 사가 학생들 실행에>, < > .( )

개 보다는 학생들 실행할 게 도 주고 안내해 주는 역할에 주 하라고 하 다.

사 말 많다 보 학생들 하지 않게 는 것 함께 신 업 보

닫게 었다 사 사 료(E ).

사 어과 사 공 업컨 루브릭 사용하 다 사 사 료D : (E ).

수업컨설팅 루브릭

의뢰인 대상 수업일시

학습목표 단원 차시/
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수업문제의 원인에 따른 해결방안 유형 분석4.

구분
초등(N=1194) 중등(N=403)

전체
년2005-2010 년2011-2013 합계 년2005-2010 년2011-2013 합계
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수업컨설팅의 평가 분석5.

등학 악과 사 다 열거할 없지만 아 들 통 하는 카리스마 합창K : , ,

과 만들 똑 러지고 역동 안 효과 합창 열과 변 퇴장 등등, , , /

짧 시간에 할 는 모든 것 다 잡아 주 습니다 사 사 료(T ).

여 고등학 미 과 사 컨 과 에 한 사 실시하여 컨 에 한B :

구분
초등(N=1194) 중등(N=403)

전체
년2005-2010 년2011-2013 합계 년2005-2010 년2011-2013 합계
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평가 하 다 그리고 뢰 상담하여 컨 결과에 한 피드 하 다 컨 결과. .

컨 과 평가 지 연 사님께 송하 고 뢰 하여 컨 료하

다 사 사 료(K ).

등학 어과 사 공 업컨 평가 지 용하 다 사 사 료H : (H ).

신청교사 소 속

컨설팅교사 컨설팅시기

컨설팅교과 연락처

대상학년 주 제

컨설팅내용

간단히 요약( )

평가항목
매우
그렇다

약간
그렇다

보통
약간
아니다

전혀
아니다

좋았던 점

아쉬웠던 점

컨설팅 후기

논의 및 결론.Ⅴ

수업컨설팅의 의뢰 목적1.
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수업컨설팅의 과정 및 절차2.
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수업분석의 방법 및 도구3.
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수업문제 원인에 따른 해결방안 유형4.

수업컨설팅의 평가5.
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